UPPMARKSAMMA NY FORSKNING OCH HISTORIESKRIVNING KRING
MEDELTIDENS VISBY (OCH GOTLAND)

Sedan nu undertecknad kan visa att den gérd (bakom klostret) som nunnorna i Visby kopte av Otto
Dusenborg 1469 ar identisk med S:ta Gertrudsanldggningen — och alltsa Helgeandskyrkan omgjligen
kan vara identisk med S:t Jacobs kapell — dr det verkligen dags for Gotlands muséum och Gotlands
fornvénners arsmote att rannsaka sig sjdlva. Vad ér det som fatt dem att under s& ménga &r ignorera
nya ron och ny forskning och enbart lyfta fram ”gammal hederlig” historieskrivning kring Visby?
Tyvirr dr denna ignorans ett underbetyg for inte minst ledningen pa muséet under 2000-talet. Det
vittnar verkligen inte om en serids forskarinstéllning! For att undvika att dra ett 16jets skimmer dver
institutionen i framtiden &r det dags att borja fora dialog med dem som kan mer och vet béttre. Jag har
manga ar motionerat om att Gotlands fornvédnner och Gotldndskt arkiv méste uppmérksamma nya rén
och ny forskning och inte, likt strutsen, sticka huvudet i sanden och tro att kritik och nya kunskaper
bara ska blésa forbi — s att man kan hélla sig vid det som man trott pé sedan mitten av 1900-talet och
dn langre tillbaka.

Pa muséet tycks det finnas en Overtygelse om, att &r man utbildad arkeolog s& dr man ocksa en
fullfjadrad historiker. Det rdcker med att man ldser i gamla publikationer for att mala upp
historieskrivningen (vilket inte minst illustreras av serien "UPPTACK”, som muséet utgivit). Motsatt
skulle man aldrig vidga att en historiker skulle kunna agera arkeolog, vilket indirekt ger en bild av att
man i muséets ledning anser att historisk forskning &r mindre viktig eftersom séddan (dtminstone nar
det géller medeltiden, den marknadsforingsviktigaste perioden) inte frimjas av museiledningen eller
Gotlands fornvénner.

Vért gemensamma uppdrag ar inte att framfora en bestdmd bild av historien, utan att framfora en
mangsidig och nyanserad bild, som fordndras i och med ny forskning. Det kraver ett 6ppet sinne for att
kunna omprova och vara sjélvkritisk. Nagot som varken muséet eller Gotlands fornvénner hittills givit
prov pa under det nya millenniet. Ddremot fanns det en sadan instéllning under Gunnar Svahnstroms
och Sven-Olof Lindqvists tid.

Som betydligt mer insatt och kunnig i framforallt Visbys medeltidshistoria &n ndgon pd muséet s&
yrkar jag:

1) Att ett stort temanummer i nésta Gotlandskt arkiv d4gnas 4t nya ron och ny forskning kring
medeltidens Visby.

2) Att Gotlandskt arkiv i huvudsak &tergér till att bli en tidskrift som uppmérksammar nya rén och ny
forskning, samt att man dér &ven tillater historievetenskaplig debatt. Forslagsvis temanummer hdgst

vart tredje ar.

3) Att muséet inte, likt barn, agerar efter principen kan sjilv”, utan konsulterar dem som &ar mer
insatta i fragor nér det géller gotldndsk historia 4n dem p& muséet.

4) Att muséet och Gotlands fornvéanner asidosétter prestigeskal och istéllet framjar dialog och
kunskapsutbyte.
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